LETTRE LIV.

1% A FDE. Théorie de Saturne, suite, Pikees sur-les bonsseles d'inclinais on

ot sur la théorie de I'aimant, -

Sans date (commencement de 1749).

... TIch hab viel weniger Hoffnung als jemals, durch
b pr'mcipia mechanica die il'regulal'ita’ées Saturni herauszu- B
ingen; aber ich kann Ew. versichern, dass ich diese Materie

en mil gleicher Miihe

gugsam einsehe, um Hoffnung zu hab
Eine exacte

g viel als Andere herausbringen zu kénnen.
alle Approximationen so ge- ' ‘

tlich, dass es eine uniiberwindliche Mihe brauchte, die
§ regularitates mit genugsamer exactitude und Gewissheit zu
@ stimmen. Es nimmt mich sogar Wunder 2n Ew., als
Deren Autoritat ich sonst so sehr respectire, dass Sie it
iner so vollkommuen confiance praet_endiren, diese Quae-

on mit der #aussersien Pricision solvirt zu haben. Sie
4

lution 1ist unmt‘aglich und
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sagen, dass sich die irregularitates Saturni niemals anf 9

belaufen, da meine tabella bis auf 33’ abweicht a moty
Kepleriano. Inzwischen redet M. le Monnier
stitutions astronomiques, publides & Paris I'an 1746, ganz an-
ders in dem preliminar essay, so dass man glauben kann,

.

dans ses In-

| die errores seyen bisweilen noch grosser, als ich sie deter—

minire. Doch praetendire ich keineéwegs, dass meine tabella
der Natur schr nahe kommen miisse. Sie kann pur dienen,
um einige inaequalitates iberhaupt und en gros gleichsam
physice zu expliciren, wie ‘denn gar viele Observationen
sehr schén durch meine Theorie explicirt werden kénnen.

Insonderheit aber sind alle Methoden bei wettem nicht zu-

Tinglich, um den motum apheliorum oder apogaei zu deter-

miniren. Wenn man nicht kann diesen motum omni rigore
geometrico determiniren, so sind alle Determinationen, mei-
ner Meinung nach, vergeblich, wenn es auch schon scheinet.
dass alles dasjenige, was man negligirt habe, fiir ganz nichts
zu rechnen sey. Ich habe hieriber dem Hrn. Clairaut aus:
occasion seines mémoire du systtme du monde, welches er
mir mit der Post geschickt, eine Reflexion gemacht, welche
mich in meiner Meinung sehr stirket. Man sctze, dass ein
[ . » aa .
corpus versus centrum virium attrahirt werde vi — P; sit

distantia initialis = @, projiciatur corpus velocitate C, cum
qua perfecte circulum describat circa centrum viriom; super-
veniat vis infinite parva in centro virium, quae sit :% e
so wird das corpus eine ellipsin tantum non circularem be-
b4
2
wird keinen motum apsidum haben. Wenn man aber an-

schreiben und die excentricitas seyn = —-a, und diese ellipsis

att der. vis minimae = 7z supponirt C—Lin, wer sollte nicht
stait der: v1s 1 g - et LS
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Lqularem be-
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P sollte nicht

‘dass ein

as
:—;_P; sit

643

oint haben, dass eadem mutatio herauskommen sollte?
offirmirt auch der Herr Clairaut positive p. 363, weil

3
a ; " .
57 konnen fir gleich angesehen werden.

}.: 4 il die 1 thesi a? . 1hipsi .

ierdessen gl bt die hypothesis von — 7 eine eilipsin, cujus
. . » s . . . [24:)

entricitas infinities major , als die hypothesis von — =,

8k oibt zugleich einen motum a sidum, da die andere
hd. o 2

s gar keinen motum apsidum nach sich  ziehet.

unendliche Ver-
3

= ‘h jothesl

Biise Pldtzliche und, relative zu reden ,

welches ein

i . . aa o
y oo wird producirt vom — T — 3

.I:':lI wird procuc v = o T
Finite parvum secundi ordinis ist. Diese und viele der-
ren nebst der uniiberwindlichen Mithe

leichen Consideratior
hen mich abgeschreckt weiter ebwas iiber diese Materie

ischen bin ich doch Ew. sehr obligirt fiir

; .
¢ arbeiten. Inzwi
e iy glitigst iiherschriebenen Tabellen. Hitte ich solche

¢

gwey Jahren gehabt, wirde ich getrachtet hahen, sie
pr zu Nutz zn machen; doch merke ich, dass nicht auf
k. diese Observationen wiirde zu gehen gewesen seyn. Ew.
Mieben mir zu melden, wenn man die observationes geo-
Intricas reducirt auf die longitudines heliocentricas, wie

fieit man auf diese Reductionen zahlen konne: mich diinkt,

s wegen unterschiedenen Correctionen, diese reductiones

_etlichen minutis primis {fehlen kénmnen.

Ich hab vor eilichen Wochen die Pariser pigces sur les
ussoles d’inclinaison et sur la théorie de l'aimant empfan-
Aus Ew. piece iber die boussole d’inclinaison hab ich
Sie die wahre Difficultst nicht eingesehen,, und
ch nicht abgeholfen haben. Was aber die
anbelangt, so hab ich mit Verwundérung
M. du Tour, mein Bruder und ich alle
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Fbeoriam magnetis
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gleiche principia und Explicationen gebrauchen. In einem
einzigen Puncie ist Thre piéce mangelhaft, da Sie keine vim,
oder vielmehr eine falsche vim supponiren, welche die ma-
teriam subtilem magneticam durch die meatus magneticos
mit einer grossen Rapiditit circuliren mache. Sie werden
Ja nicht statuiren, dass man einen hohlen tubum cylindri-
cum construiren kiénne , cujuscungue figurae , longitudinis
aut crassitiei el valvulis ntcunque instructum, per quem aér
.clasticus sua sponte circuletur. Sie sehen solches so0 wohl
ein, als ich. Obschon wir Uebrigen also weiter gegangen,
als Ew., so wollte ich doch noch 1000 auf 1 setzen, dass
wir alle von der Wahrheit nech weit entfernt sind, da hin-
gegen Liw. dicse theoriam fir plane demonstratam anzusehn
mit vielen Expressionen hezevgen. Da ich aber Dero tiefe
Einsicht gar wohl kenne, so will ich solches einer puren
Pohitic -zuschreiben. — Iw. melden anch, Sie haben das
wahre tempus periodicum Saturni determinirt, da doch so-
wohl die Theorie, als die Observationen confirmiren, dass
die tempora periodica alterna merklich unterschieden seyen.

Hingegen hab ich demonstrirt, dass die tempora periodica
alterna inter se comparata nicht sensihiliter unter sich dif-
feriven kénnen. Herr Le Monmier behauptet zwar auch
hierin eine kleine Differenz gefunden zu haben; ich zweiﬂ‘e
aber, ob alle seine Reductionen und Currectionen_ so richtig
seyen, dass -man dber diese Puncte den Observationen ge-
nugsam Glauben beimessen kénne.




