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woraus ich schliesse, dass dieser Comet nicht weit
von seinem Perihelio seyn miisse; ob er aber erst
dahin gehe, oder schon daher komme, kann aus die-
ser einigen Observation nicht geschlossen werden.
Die letzivergangene Nacht war es trib, dass man
nicht observiren konnte. Im iibrigen schien der nu-
cleus wie eine stella 4% magnitudinis, hatte eine co-
mam und caudam ungefihr 3° lang. Was hiertiber in
Petersburg entweder observiret worden oder noch
wird observiret werden, solches ersuche Ew. gehor-
samst mir zu melden. Sobald man hier wird mehrere
und accuratere Ohservationen machen kénnen, werde
ich solche gleich der Akademie zu iiberschreiben die
Ehre haben. '
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LETTRE XLI.

Gornnaace 34 EuLEer.

SaumaineE Recherches sur les nombres ot les quantités § exposans imaginaives.

St. Petershurg &. 12 April 1742

" Mlcine Demonstration, dass wenn %mn — m— n® kein nu-
‘merus quadratus ist, auch kmn —m —n®t*oza?, fliesset

alsofort ans der einigen Supposition m — ¥p —n%, denn
hiedurch wird %n (4%p — n®) — hp —= % 5%, quae aequatio
divisa per &, dat Iipn — p—ntt p?, so dass in der
Aequation z®=—lhpx —p —a*, wo « ein numerns integer
quicunque ist,  keinen valorem, positivum in integris haben
kann, Es folget auch ferner, dass obgleich p* — p — e® in-
finitis modis ein quadratum in integris ist, dennoch

PEV(@pE—p—c®)
2

niemals ein numerus integer seyn kann; item dass die zu-
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crst erwihnte TFormul % mn — m — n® keinen numeérum

(b*—1b)
2

mals eine radicem affirmativam in integris haben kanm.

iriangularem gebe, oder dass x®=lhpe—p— nie-

Gegen die mir communicirte Demonstration, wofir ich
Fw. sehr verbunden bin, finde ich nichis zu erinnern, viel-
leicht konnte man aber generaliter sagen, dass (a - b)F —
aP — bP allezeit per aliquem divisorem ipsius p divisibile
ist, woraus denn als ein casus particularis folget, dass wenn
p ein numerus primus ist, die gedachte Formul per ipsum
numerum p divisibilis seyn miisse *).

Bey Gelegenheit dessen, was Ew. von der Formul

9Py —1 .4 g=PV—1 =9

schreiben, habe ich observiret, dass wenn n variabilis ge-
setzt wird, alsdann 2PV —1 4 2—7PV—1= 9 werde, so
oft » ein numerus pariter par ist, und dass sie hingegen
— — 9 werde, so oft n ein numerus pariter impar ist, und
Wenn n ein numerus in;ceger, g aber ecin numerus quicun-
que rationalis aut irrationalis ist, so wird allezeit

g an+g) pV—-1 4 g— Gut+-9)py—i — 99pY—1 }- 9—gpPV—1 -x-):)‘
Es ist meines Erachtens aunch remarquable, dass wenn man
p durch diese Aequation determiniret QPY—1 g—PV—1—3,
alsdann 2%PY—1 -2 =PVt — wird

[(1+1/5)2“+1 —(—i+ 1/5)”+‘] _ [(1+= sPet—(—14V 5)2-*‘“]

) 2241 9 20— 1
so oft & ein numerus mteger ist.
Nachdem ich diese Observation wieder darchgelesen, finde

ich dieselbe von Leiner Wichtigheit; man darf nur selzen
3Xvs
2

» 50 ist a® o~ % der terminus generalis.

Goldhack.
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*) Emendandyw vid. infra. G **) V. la letire suivaute.
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Berlin d. 8 Mai 1743,

— — Die Corollaria, welche Ew. aus meinem theore-
mate, dass kmn — m —n kein quadratum seyn konne, her-
geleitet, sind sehr merkwiirdig und dibertreffen das theo-
rema selbst weit an Wichtigkeit. Denn dass fmn-—m—n
auch kein numerus irigonalis seyn konnte, hatte ich nicht
wahrgenommen; anjetzo habe auns dieser Anleitung auch
befunden, dass eben diese Formul #mn — m — n auch kein
numerus heptagonalis seyn kénne. Ueberhaupt habe gefun-
den, dass alle Zahlen welche nicht —%mn—m-—n seyn
konnen, in dieser Formul wax + yy 4y enthalien sind.
Daher diese Expression &mn —m—n—4zz—+yy+y alle

moglichen Zahlen gebhen muss, welches theorema einiger-



