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Tn meinen Papleren habe ich noch ein ander theorema, so
Ew. mir vormals communicirt, gefun-defl. Nehmlich dass ein
jeder numerus impariter par ka2 allzeit gleich sey einer
Summ von zwey numeris primis formae kn-{1, als 6 =1 -5,
0=5-45, =14 13, 18 =14 17==5 } 13, 22=
54147, 26 = 1313, 30 =129 = 13 417, 3=
5 4-29 =474 17, wobey ich bemerke, dass nicht nur hey
kleinen Zahlen keine Ausnahme vorkommt, sondern bey
arossern um so viel weniger eine zu vermuthen. Denn die
Zahlen, bey welchen eine solche Zergliederung nur einmal
angehet, sind 2, 6, 10, 1%, 22, 26, 38, 50, 62, 86 und von
hier bis 150 gibt es keine mehr, auch micht bis 230, daher
auch unter den folgenden um so viel ‘weniger zu vermu-
then, indem die Anzahl der Resolutionen immer zunimmt,

als 210 lasst sich auf 9 Arten resolviren.
' Euler.
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Dass sich das theorema: omnem numerum imparem' resolvi

posse in duplum quadrati et numerum primum, bis anf die

Zahl 1000 wahr befunden, auch in gréssern Zahlen sich
annoch keine Ausnahme gefussert, ist mir sehr lieb; jedoch
muss es bishero fiir eine blosse conjecture passiren und hat
man Ursach zu zweifeln, ob die Demonstration davon, wenn
sie ja possibilis ware, jemals gefunden werden wird..

Weil Ew. melden, dass Sie, ob a pumero impari

non primo allezeit eine potestas binarli abgezogen werden
konne, so dass ein numerus primus iberbleibe? hatien ver-
suchen wollen, so schliesse ich aus der Restriction non prime,
dass Sie es von den numeris primis falsch befunden, und
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weiter, als bis 89 continuirt. ia"st, als wenn der numerus. p, s )
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niherer Betrachtung aber habe gefunden, sl kn-1-1 est no-
esse eum — d -0, denotante d quem-
‘wodurch hoffentlich die po-

numeros qua-

We.rden kann., Qb es aber
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g eyn und méchte auch
! verdienen.

merus Primus,
cungue divisorem numerl o,
der theorematum de numeris primis n
dratos resolvendis in etwas werden erweitert werden.

Dass Ew. sowohl des Bumgi Tractat, als des L_euneschlos
paradoxa gich schon A. 4744 in Berlin aus der bibliotheque
geben Jassen und gelesen haben, ist ganz gewiss, indem Sie
mir solches selbst d. 9. Sept. ejus anni umstindlich gemeldet,
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wiirdig, da bis 86 sich deren schon zehn befiniden.
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